A MASODIK KOR

AZ ERTEKELES a torténetiré feladata; a helyzet becsiiletes
vizsgalata €s az abbol levont elfogulatlan kovetkeztetés a kortars
feladatdul marad. Ami szép ¢és nemes volt s ami a nemzet életét
elére vitte annak értékelése igysem maradhat el s ami rossz, aljas,
sotét és gyujtogatd volt, az bizonyara elnyeri megérdemelt biinte-
tését. A torténelmi igazsagszolgaltatds nem a mi feladatunk. Sziik-
séges azonban vizsgdlat targyava tenniink a kort, amely lezarult,
az eszméket, amelyek mozgattak, az elért eredményeket, a kény-
szerll hidnyokat, hogy mindezek jozan mérlegelésével képet alkot-
hassunk helyzetiinkrdl, lehetéségeinkrél s a feladatokrdl, amelyek
nemzeti életiink ujabb fejezetének utjat megszabjak.

De vajjon joggal beszéliink-e arrdl, hogy életiink hatarkéhoz ér-
kezett? A kiilsé okok s ezzel Osszefonddott belsd helyzetiink egy-
arant erre engednek kovetkeztetni. A kisebbségi kérdés altalanos
europai rendezésének reménye — amely az elmult korszak kisebb-
ségi torekvéseinek meghatdrozdja volt — szétfoszlott. E remények
szétfoszlasdhoz az eurdpai helyzet kuszaltsdgan kiviil hozzdjarult
a kisebbségi szerz6dések megsziiletésének koriilményeibdl folyo
bslsé ellentmondés is. A kisebbségek jogait biztositdé szerzddése-
ket ugyanis nem az illeté kisebbségek anyaorszdgai kototték a
kisebbségekkel biré allamokkal, hanem a tarsult féhatalmak ki-
vantak ezaltal biztositani a kisebbségek jogait a hat 0j vagy meg-
novekedett szovetséges allamban s a négy legy6zott volt kdzponti
hatalomban. A kisebbségi szerzédések egyenes kovetkezményei
annak a propaganddnak, melyet a tarsult fOhatalmak s az utdd-
allamok inditottak meg a héaboru alatt, féképp abbol a c€lbol, hogy
az Egyesiilt Allamokat maguk mellett harcba tudjak hivni. A nem-
zetek Onrendelkezési joga volt e propaganda vezérszolama, a szo-
vetségesek pl. 1917. jan. 10.-én Wilsonhoz intézett jegyzékiikben
Europa békéjét a ,nemzetiségek jogainak tiszteletére és minden
nagy és kis nép szabad fejlodésének elvére” kivanjak alapozni.
Wilson 1917. apr. 20.-i iizenetében a harcot ,a nepek felszabadl—
tasaért a kis nemzetek jogaiért és szabadsagaért” akarJa folvenni.'
Természetes, hogy a Békekonferencia, melyre a naiv és széplelki
s nemes eszméiben vakon bizé Wilson elndk is megérkezett, mar
nem tudott szakitani ezzel a gondolattal s a nemzetek Onrendel-
kezésének jogcimén megteremtett dllamokban a maésfaji kisebbsé-
gek jogait is biztositani kivanta, mint Clemenceau irta Paderewski-
hez, az Uj lengyel koztarsasdg elndkéhez, mar azért is, mert ,e

' Baranyai Zoltan: A kisebbségi jogok védelme, 1922, 106. 1.
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6 Albrecht Dezsé

kisebbségek konnyebben kibékiilnek 0j helyzetiikkel, ha tudjak,
hogy mar kezdettél fogva védelemben ¢€s biztositékban részesiil-
nek az igazsdgtalan bandsmodd és az elnyomatds mindennemi ve-
szélyével szemben.”

Ha olvassuk a Nemzetek Szovetségének alapitd okmanyat,
nem tudjuk, hogy a naivsag vagy a cinizmus nagyobb benne. ,A
Magas Szerz6dd Felek — szd6l az okmany bekezdése — avégbdl,
hogy a nemzetek egylittmiikodését elomozditsak ¢és a nemzetkdzi
békét és biztonsagot megvaldsitsdk, azzal, hogy nyilt, igazsagos és
becsiiletes nemzetkdzi 6sszekottetéseket tartanak fenn, .... azzal,
hogy a szervezett népek egymaskdzotti érintkezésében az igazsag
uralmdat és mindennemi szerzddéses kotelezettségnek lelkiismeretes
tiszteletbentartasat biztositjak, .... megallapitottak a Nemzetek Sz6-
vetségének alabb kovetkezd Egyezségokmanyat.”

Mind-
ezeket csak azért irtuk, hogy szembeallithassuk ezzel az els6 igaz,
kisebbségi jogvédelmiil szolgaldo westfaliai békeaktat (Osnabriick,
1648), melyet a harmincéves haboril befejezése utan kotottek a
hadviseld felek, az akkori katolikus és protestdns hatalmak (koz-
tik mint a svéd kirdly szovetségese a transsylvan fejedelem is),
egyenld jogokat biztositvan Eurdpa protestins kisebbségének a
katolikus tobbséggel szemben. A szerzddés szovege szerint (XIIL. §)
az aldiré hatalmak kotelesek megvédelmezni a szerz6dés foltéte-
leit. A westfaliai szerz6dés egyike volt a legidétallébbaknak, hi-
szen mikor kétszdz évvel késObb (1859-ben) az osztrak kormény
kiadta a magyarorszagi protestans egyhdzak autonom jogait meg-
semmisitd rendeletét, a protestansok védelemért a westfaliai béke
alairé hatalmaihoz fordultak. Bar Szekfii Gyula kutatidsai megdon-
totték azt a kozhiedelmet, hogy a protestdns hatalmak tiltakozo
jegyzéket kiildtek volna Ausztridnak, az aldiré hatalmak kozvéle-
ményének hatdrozott allasfoglaldsa bizonyara hozzédjarult a rende-
let gyors visszavonasdhoz.

A kisebbségi szerzodések alkati hibaja tehat, hogy nem a
kozvetleniil érdekelt orszagok kozott jott I1étre, hanem a gy6z06 ha-
talmak ko6zott s egy olyan szerv védelme ald helyeztetett, melynek
eredményes mikodése az emberiség fejlodésének egy haladottabb
allapotat kivanja meg. Eurdpa pedig aligha érett még meg erre az
allapotra. A fejlédésnek ez a foka bizonydra meghozhatnd a ki-
sebbségi kérdés altalanos, eurdpai rendezését, azonban kérdéses,
hogy ez az allapot mikor fog bekovetkezni, vagy be fog-e kovet-
kezni egyaltalan? Mivel azonban erre sem a kisebbségek, sem
azok az allamok, melyaknek nemzettestvérei kisebbségi sorsban
élnek, nem véarhatnak, eldtérbe keriilt egy masik elv: a helyi meg-
oldasok rendszere, melyben a kisebbségek az Aallamhatalommal,
vagy a kisebbséggel biré allamok az illeté kisebbségek anyaorsza-
gaival kotott kozvetlen megallapodasok és szerz6dések révén ren-
dezik a kisebbségek helyzetét. Es itt red kell mutatnunk az 4alta-

' Baranyai: id. m. 105. 1.
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lanos eurdpai és a helyi rendezések ko6zo6tt levod kiilonbségre s
arra, hogy az uj rendezé elvhez valdo alkalmazkodds milyen fel-
adatokat ro reank. Mig a kisebbségi kérdésnek a békeszerzddések
alapjan valo rendezése kimondottan jogi kérdés volt, lelkileg vi-
szont a humanum érvényesiilésére tamaszkodott, addig a helyi ren-
dezés erdviszonyokra épiil fel. Az elébbinél a kiizdelem elvont volt,
sem a kisebbségeknek, sem az illetd 4allamnak nem kellett er6t
mutatnia, hiszen a kisebbségi jogok szerzédésadta biztositékainak
a kivivasa legalabb is elvileg a népszdvetségi eljaras rendjén meg-
valosithato lett volna, ebben az 0j helyzetben viszont minden Ki-
sebbségnek a helyzete attol fiigg, hogy az anyaorszig a helyi szo6-
vetségek rendjén mennyi eldnyt tud neki biztositani, avagy hogy
az illeté kisebbség 6nmagaban mennyi sullyal tud jogai érvényesi-
tésébe belefekiidni. Latjuk ezt Csehszlovakidban, ahol a kormany
a szudéta németségnek aranyossagi alapon vald részvételt ajanl
a kormanyzasban és kozhivatalokban, mig a magyar kisebbség
szamara a jogegyenl6ségi rendszert tartja fenn.. A napjainkban
tortént olasz-jugoszlav megegyezés viszont arra vet fényt, hogy két
orszag egymaskozti megallapoddsa mennyiben jatszhatik kozre a
két orszag kisebbségi kérdésének megoldasaban.

MINDEN TEORIANAK meg vanaz a veszélye, hogy tilsagosan
egy szempontbol latja a dolgokat, amelyek a valésagban sokkal sok-
rétlibbek. Ezzel a veszéllyel kiizdiink tehat, amikor szellemi és
politikai életiink jelenségeit ebbdl a szempontbdl kiindulva tessziik

' A politikai tudoméany a kisebbségi kérdés megoldasanak 6t 6 jogi rend-
szerét kiilonbozteti meg. A kisebbségi védelem legalacsonyabb rendszerét képviseli
a kisebbségekhez tartozok jogegyenloségének biztositdsa. Ez a rendszer biztositja
a kisebbségek tagjai részére az altalanos emberi, polgari és politikai jogokat Hat-
ranya, hogy a politikai és kdzhatalomban vald részvétel a tobbség tetszésétdl
fliggvén, onnan a kisebbségek kizaratnak. Az ardnmylagossagi rendszer elgondolasa
szerint viszont az allamhatalom nem a tobbségé, hanem az egész lakossagé, tehat
a kisebbségeké is, intézményesen biztositani kell tehat, hogy a kisebbségek tagjai
is a kozhatalom gyakorldsaban lélekszamuk ardanyaban részt kapjanak. A kisebbség
e rendszer mellett eddigi tarsadalmi szerepét tullépve, allami tényezdvé valik, az
egész allamszervezetre rdnyomja bélyegét olyan moddon, hogy a kisebbségek tagjai
az allami szervezet minden részében (orszaggyilés, minisztérium stb.) aranyuknak
megfeleléen ott vannak. A jogegyenldségi ¢és az aranylagos érvényesiilési rendszer
kozos jellemvonasa, hogy csak a kisebbségek tagjai javara allapitanak meg jogo-
kat és nem a kisebbségek, mint szervezett egységek, javara. A kisebbségi jogok e
rendszerek szerint tehat a kisebbséghez tartozoknak az egységes allaméletben vald
részvételére, e részvétel mikéntjére vonatkoznak, de nem szervezik a kisebbsége-
ket az allamon beliil kiilon egységekké, dnkormanyzati testiiletekké.

A kisebbségi onkormdnyzat rendszere a Kisebbségi védelem harmadik fajat
képviseli és abban all, hogy a kisebbséghez tartozok tobbé nem egyénenként vagy
nemcsak egyénenként vesznek részt az allaméletben, hanem a maguk valasztotta
kiilon szervezet Utjan is. Az Onkormanyzati testiilet miukodése allami akaraton
alapszik, kozjogi szerv, amely allami feladatokat 1at el és igényeit kozigazgalasi
uton érvényesitheti, egyszoval a kisebbségekre nézve az allami tigyeket is részben
intézi. A kisebbségi onkormanyzatnak két formdja alakult ki: a személyi és a terii-
leti autonomia. A személyi autonomia az ugyanazon kisebbséghez tartozokat az
allam egész teriiletén, lakohelyiiktél fiiggetleniil olyan egységes kozjogi szerve-
zetbe foglalja Ossze, amely a kisebbségeket kiilonlegesen érdeklé kozigazgatasi
igyeket intézi. A személyi autondémidnak példéja az egyhdzi autonémia, azonban
inkabb csak maganjogi szinezettel. Ilyen lett volna, ha megvaldsitasat engedik, a
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8 Albrecht Dezso

vizsgalat targyava. Irodalmunkban és kozirasunkban kétségbevon-
hatatlanul kimutathaté az erds etikai és humanista jelleg, melynek
kialakulasaban kultirank alapelemein kiviil kétségteleniil kozrejat-
szott az igazi europai szellem kozeli érvényesiilésében vald hit is.

crer

Makkai példaul a Magunk Reviziojdban nem a magyar Kisebbség-
nek Transsylvaniaban betdltendd hivatasardl, hanem a kisebbségek
vilaghivatasar6l beszélt. A transsylvan irodalom megtanitott a helyt-
allasra, de arra nem, hogy hogyan alljunk helyt. Ami a fiatalsag-
ban a kotelességvallalas erényébdl él, az is ennek az irodalomnak
koszonhetd, de ez a kotelességvallalas keserii kotelességvallalas,
konok megkapaszkodas, csak azértis megmaradds és nem felsza-
badito, életet széppé tevd hit. Ez az irodalom ésez a szellemiség
elvalt a foldtél, kodos magassagokba emelkedett vagy visszahuzo-
dott a Iélek végtelen mélységeibe, kozben a mdrol, a helyrdl, a
foldrél, a testrél egészen megfeledkezett. Nem vitatjuk ennek az al-
laspontnak, lelki attitiidnek a szépségét, nemességét s az aszkézis
er6t ado szerepét sem vonjuk kétségbe, mégis gy érezzik, hogy
a blnbanatnak, az 6nmagunk kinzasanak ideje lejart, tisztitdé sze-
repét mar elvégezte s most mar azon kell igyekezniink, hogy a
blinbanatban megtisztult 1élekkel életiink formaldsat megkezdhes-
sik. Eletiink formalasat pedig a lelkek formalasan kell kezdeniink.
Tehetetlen és szarnyaszegett kellett, hogy legyen a transsylvan 1é-
lek addig, mig reménységeit olyasmibe vetette, melynek megvalo-
sulasa nem téle, nem az 6 erejétdl, munkajatol fliggott. Addig
csak megkapaszkodni, csak helytallni lehetett, de nem alkotni, a

kisebbségi szerzddésben a szaszok és székelyek részére biztositott kulturalis auto-
némia, mely vallasi és taniigyi kérdésekben helyi dnkormanyzatot biztositott volna.
A teriileti autonomia viszont azt jelenti, hogy az allam teriiletének az a része,
amelyen kizardlag vagy tulnyomo részben valamely nemzeti kisebbség tagjai lak-
nak, az allamon beliil kiilon egységgé vannak alakitva és ezen a teriileten a koz-
igazgatds bizonyos vonatkozasban a kdzponttél oOnallonak van elismerve. Ilyen
teriileti jellegli nemzeti Onkormanyzata volt a régi Transsylvanidban a székelyek-
nek és a szaszoknak. A szdsz autonomia, a szdsz egyetemben kulturalis iigyekre
korlatozva, az unié utdn is tovabb élt. (Vagyonat épp ez évben osztottak fel 75%-
ban a tobbségi, 25%-ban a szész intézmények kozott.) Teriileti autonomiat élvezett
tovabba a békeszerzodések megkotéséig Horvat-Szlavonia, amelynek teriiletén a
horvat nemzet bizonyos iigyekben 6nallo torvényhozd és végrehajté hatalmat gya-
korolt. A régi Ausztria nemzetiségei is, mint a csehek, morvak, lengyelek, szlové-
nek, dalmatok, olaszok, tilnyomo részt kiilon-kiilon tartomanyi Onkormanyzat ré-
szesei voltak.

A szévetségi allamszerkezet a kisebbségi kérdés megoldasanak negyedik kép-
zelheté alakja. Ez a rendszer a nemzetiségi egyenjogusagnak legtokéletesebb for-
maéja, mely lehetdséget ad arra, hogy az egy nemzetiséghoz tartozé allampolgéarok
— mint zart testliletek — teljesen egyenlé jogokat gyakoroljanak az allamélet
Osszes nyilvanuldsaiban s a maguk szellemét egyenléképpen vihetik be a kodzhata-
lom érvényesitésébe. Ilyen alapon épiilt fel Svajc s ezt az alapot ajanlja a kisebb-
ségi kérdés megoldasara a paneurépai mozgalom programja is. (A ,Frankfurter
Zeitung” is ezt koveteli a csehszlovak német kisebbség szdmara.)

Szemben az eddig ismertelett rendszerekkel, melyek egy allamon beliil akar-
jak a kisebbségi kérdést megoldani, az 6tddik csoportba azok a rendszerek tartoz-
nak, melyek a kisebbségeket abba az allamba kivanjak atulalni, amelyhez jellegiik
szerint tartoznanak. Ez az atutalds torténhetik személyileg: kivandorlasi kényszer
eldirasaval, vagy dttelepitéssel, pl. gorog-bolgar, térok-roman szerzodések, és tor-
ténhetik teriiletileg: hatarkiigazitdssal. (Egyed Istvan dr.: A kisebbségi kérdés.
Bpest, 1930. 26—47. 1)
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sziklaba utat vagni.

Az irodalomnak az a hivatasa, s ezt csak az irodalom teheti,
hogy megmutassa ennek az életnek, a mi életiinknek szépségeit,
hogy ¢é16 hitté tegye, aminthogy ugy is van, hogy ez nemcsak a
legnehezebb, de egyben a legszebb ¢és legmagasabbrendli, mert
férfihoz leginkabb mélto életforma is. Nem a haladl, hanem az
élet dalnokai kellenek, a harci életforma vidam regdsei, s ha a fia-
tal ironemzedék ezt tudna hozni, tobbet adna nemzetének minden-
nél. Mert mig az elébbi kisebbségi életforma megengedte a fold-
rél valo elbujdosast, a 1élekké és gondolattd finomodast, hiszen
éppen az eurdpai szellemnek ettdl a megfinomodasatdl remélhette
sorsanak javulasat, addig ez a szellem mar nem szakithatja el ma-
gat a foldtél, a valdsagtol, hanem azt kell megmutatnia, hogy eb-
ben a valdésagban hogyan lehet ¢élni, eldrejutni és hogyan Iehet
megteremteni azt az életformat, amely amellett, hogy mélységesen
emberi, a nemzeti sajatsagok kiélésére is lehetdséget nyujt.

A KET (az altalanos és a helyi) kisebbségvédelmi rendszer ko-
zotti kiilonbséget igazaban a politikai életben szemlélhetjiik. A
kisebbségi politika harom oldala — a nemzetkdzi jogvédelem ki-
hasznalasa, a kisebbségek jogainak az allamhatalommal szembem
érvényesitése és végiil a tarsadalmi er6k megszervezése kozil kez-
detben az els6 nyomult el6térbe. A kisebbségi jognak hirtelen tu-
dosai és szakértéi ndttek és egész kozvéleményiink sokaig remény-
ségét abba vetette, hogy a Novalis dlmodta eurdpai szellemi egy-
ség s az ebbdl folyo joakarat és megértés kozel van a megvalosu-
lashoz. Az idék megmutattak, hogy az alom tal korai volt. Fajdal-
mas ebbdl az alombol a felébredés, hiszen megvaldosulasa esetén
politikai sikon magaval hozhatta volna a nemzet-allam: ,az egy
nép, egy allam, egy kultira” uralmanak a hanyatlasat és meg-
teremthette volna az objektiv allamot, melyben a nemzet és az
allam fogalma egymastol elvalik. Az eurdpai helyzet alakulasa
azonban az ellenkezé utat mutatja. Joggal meriil fel tehat a ki-
sebbségekben a félelem, hogy a nemzetallam gondolatanak ura-
lomrajutasa egyben sajat nemzeti Iétilk megsemmisitését jelenti.
Makkai Sandor a Lathatarban irt cikkében a fejlédésnek végsd for-
majaval szamol, amikor kijelenti, hogy az ,,emberséget nemzeti 6n-
tudataban ujra feltalalt Eurépaban a kisebbségi sors nemcsak gya-
korlatilag, de lényegileg is lehetetlenné valt, mivel ....a nemzeti
ontudat kivirdgzasa idején az ember csak sajat nemzeti kozOssé-
gében érezheti és teheti magat emberré”. Nem mondja ki, de fej-
tegetéseibél logikusan kovetkezik, hogy a Kkisebbségi kérdésnek
csak egy gyakorlati megoldasa lehet: az dttelepités. Sokan szalltak
vitaba Makkai tételeivel, mi nem kovetjiik ezt az utat, mert
meggy6z0désiink szerint Makkai allaspontja alapjaiban elhibazott.
Elhibazott azért, mivel fejtegetéseit a nemzeti eszme kezdetleges,
Rajnantali forméjanak valtozatlan és kiméletlen érvényesiilésére
épiti, s nem szamol azzal, hogy ez az eszme 1is, mint barmelyik,
atalakulasnak, valtozasnak, a helyi eréviszonyok atformald hatasa-
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10 Albrecht Dezso:

nak van aldvetve. Olyan ez a joslat, mintha valaki a ,cuius regio,
eius religio” elvének a nyugaton valdé kiméletlen érvényesiilése
idején azt mondta volna, hogy Transsylvaniaban vagy a protestans,
vagy a katolikus lakdssagnak el kell tiinnie, ki kell vandorolnia.
Azonban ennek éppen az ellenkezdje tortént. Mivel tobb feleke-
zetnek egy teriileten vald szimultan egyilittélése megvalosult, a fe-
jedelemségnek, hacsak a véres vallashaborukat kikeriilni akarta,
modot kellett talalnia ezen helyzet allamjogi megalapozasara. S
megsziiletett az 1564.-i turdai orszaggyilésnek egy egyszerli kis
torvénycikkelye, mely nem mond tébbet, minthogy ,,a azaz
kalvinista hitnek és a szaszok, azaz agostaiak kozott dispu-
tak keletkezvén, az orszag békéje érdekében ezutan szabad légyen
mindkét félnek tetszés szerint a vagy vallast gyako-

rolni”.! Ez akis térvénycikk toérte meg Transsylvanidban a ,,cuius”
regio, eius religio” uralmat s nem szép szavakban, de gyakorlatban
megteremtette elsGnek Eurdopaban a vallasszabadsagot.

A ,cuius regio, eius natio” mai elve sem érvényesiilhet tehat
valtozatlanul. Igaz, hogy az erdviszonyok megvaltoztak, hiszen a
fejedelmi Transsylvaniaban, kiilondsen az elsé idokben felvaltva
jutott uralomra hol az egyik, hol a masik vallas, tehat egyenld
er0k itkoztek Ossze, ami a modus vivendi megteremtését mind-
egyikre nézve kivanatossa és parancsolova tette, mig Nagyroma-
nia megalkotasaval az er6k sulypontja attolodott és a magyarsag
O0sszehasonlithatatlanul kisebb erdt képvisel, mint akkor barmelyik
vallas. Ennek ellenére azonban megmaradt Kézépeurdpanak, az 6sz-
szeklszalt nemzedek f6ldjének, ahol anemzeteknek, hacsak 6nmagu-
kat haldlra sebezni nem akarjak, meg kell taldlniok az egymas mel-
lett valod ¢élés moddozatait. Kiegyezés formajaban fog-e megtorténni
ez a megoldas az érdekelt allamok ¢és kisebbségek kozott, vagy
masképpen, ez a jovo titka, bizonyos azonban az, hogy a kisebb-
ségi politika régi modszerei és torekvései atértékelésre és atfor-
malasra szorulnak. A fejlédés folytonossagat ugyanis a formak
csak akkor tudjak biztositani, ha helyet adnak a folyton megtjulo
életszemléletnek. A megmerevedésre valdo hajlam ugyanis tlsago-
san nagy a magyar lélekben és tobb nemzeti tragédiank okozodja
volt az, hogy a haladashoz csak zokkendk utjan juthattunk.

PROHASZKA Lajos ilyen értelemben beszél a finitizmus érzé-
sérél, mint a magyar 1élek jellemzé vonasardl, amely idegenkedik
mindattol, ami problematikus, ami megoldhatatlan és varakozésra
késztetd, viszont elszantan a szikOs, a biztos, az allandd felé huz
és tetté csak ott valik, ahol a maga 1étének jol elhatarolasaban,
Ggyszolvan korilsancoldsaban nyilvanulhat’. Ezt az elzarkozasra,
megmerevedésre valdo hajlamot politikai életiinkben figyelhetjiik
meg leginkabb. Bizonyara azért, mivel a magyarsag legkedvesebb
életformaja a politizalas volt s ennek formai annyira kialakultak,
hogy minden kovetkezd nemzedék tgyszolvan belesziiletett ezekbe

"Héman—Szekfii: Magyar Torténet, IV. k. 268. 1.
2Prohészka Lajos: Vandor és Bujdoso, Bp. 1936, 87. 1.
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a formakba, nem tudta magat elszakitani elédei gondolkozasatol,
elképzeléseitél. A régi magyar politikai gondolkozas kritikajanak
az utobbi két évtizedben egész irodalma fejlédott ki, mégis e kri-
tikai atértékelés ellenére politikai szemléletben alig tortént valto-
zas. Az élet jelenségei, a valosag el6l valo elzarkozas, az abran-
dokba menekiilés, a valtozas kotelességének fel nem ismerése ma
is meghatarozo6 jelenségei politikai életiinknek. Michels a népek
mithoszarol beszélvén megallapitja, hogy azok lehetnek a ,,honnan”
és a ,hova” mithoszai, azaz az eredet és rendeltetés abrazolasai'.
A magyar a ,honnan” mithoszat éli, a ,hova” el6tt gydvan meg-
torpan és a multba menekiil. A magyar politika kék madara soha-
sem a jovében, hanem mindig a multban szilldos. Az a redlpoli-
tikai képesség, mely az Arpad-hazi kiralyok politikajat jellemezte
s mely Matyasban és Bethlen Gaborban még teljes erejében érvé-
nyesiilt, az idok folyaman kiveszett és helyet adott egy kiilonds
lelkiségnek, melynek van ugyan nemes pathosza s ez adott esetek-
ben csodalatos teljesitményekre képesiti, de a mindennapi realita-
sok el6l, azok formaldsa helyett, almok ko6zé menekiil. Realpoli-
tika alatt magyar vonatkozasban mar régota nem az adott hely-
zetnek céltudatos kihasznaldsa értddik egy magasabb cél érdeké-
ben, hanem a megalkuvas, a sziikarcu igénytelenség, nem az al-
kalmazkodas, hanem a lemondas. Apponyi Albert keseriien fakad
ki emlékirataiban: ,,Rettentd kicsiny mértékkel mérték az allam-
férfiui kvalitasokat: lelkileg Ossze kellett zsugorodnia annak, aki
azt meg akarta ltni.

Ez a nemzeti elsatnyulas okozza azt is, hogy
valsagos oOrakban tehetségnélkiili kalandorok iilhettek a nemzet
nyakara, anélkiil, hogy valamirevald ellenéallassal talalkoznanak.
Nem lehet évtizedeken keresztill az erds akarast elfojtani és az-
tan egyszerre azt kivanni, hogy egy adott pillanatban meglegyen.”?
Idealpolitikanak sem nevezhetjuk a magyar politikat, hiszen nem
talaljuk egy magasabb eszme alazatos szolgalatat, annak kocka-
zatvallalasat, a jozan ész tiltdsa dacara is az akadalyoknak vald
bator nekivagast. Ebben egyébként belsé torvényszeriiség nyilat-
kozik meg, mert kis népek nem tlzhetnek sem real-, sem ideal-
politikat a maga tisztasdgaban, ezek Osszeolvadnak valami sajatos
keverékben s adott helyzetekben hol az egyik, hol a masik valik
uralkodé politikai gondolatta.

,A REGI MAGYAR kézélet — irja Jancs6 Benedek — a
parlamenti és politikai taktikanak igen jo iskolaja volt, de a ki-
sebbségi politikdnak még alkatelemeit sem Ilehetett benne meg-
talalni.” Valdban nem.

A régi magyar kozélet viszont nem tdomegeket, hanem
jogokat dobott a harcba, nem tarsadalmat, hanem szénoki iskolat

! Michels Robert: Patriotizmus, Miinchen, 1929. V. &. Trécsanyi Gyorgy:
Prohaszka Lajos konyvérdl, Bp, 1936,
Gr. Apponyi Albert: Emlékirataim, 52. L.
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szervezett. Ezenfeliil bizonyos kasztszeriiség is jellemezte, nem-
csak azaltal, hogy az arisztokracianak és a varmegyei nemesség-
nek volt szinte kizardlagos privilégiuma, hanem azaltal is, hogy
egy politikai rendet alakitott ki, mely féltékenyen O&rizte a maga
befolyasat és szigoruan elhatarolta 1étét a nemzet tobbi életmeg-
nyilvanulasaitol. A nemzetpolitika fogalma politizalassa szikiilt, a
kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi és kozjogi politika harmoénikus
egylittmunkalkodasabol folyd nemzetpolitika egysége nem tudott
kifejléddni a kozjogi politika egyeduralma miatt, mely magat a nem-
zet tobbi életmegnyilvanuldsai fol¢, hihetetlen magasba helyezte.

Erdekes jelenség, hogy a nemzetpolitika széles értelmezésé-
nek lehet6ségét a kisebbségi sors adta meg. Nem tudjuk ugyan,
hogy mi lett volna a Magyar Szovetségbdl, ha miikodését meg-
engedik, de mar maga a gondolat ennek a széles értelmezésnek
felismerésére enged kovetkeztetni. Tulajdonképpen a Magyar Part
igyekezetében is, mikor kulturalis és kdzgazdasagi szakosztalyokat
allitott fel, ez a gondolat érvényesiilt, viszont a formaban, ahogy
nem egyrangu félként maga mellé, hanem szakosztalyként maga
ala helyezte, mar a régi politikai szellem egyeduralmi felfogasa
oltott testet. Kezdetben nem volt vilagos, de e szakosztalyok élet-
telensége, mely minden préobalkozas ellenére is allandosult, kétség-
telenné tette, hogy ez az elgondolds nem szadmolt a kisebbségilét
bels6 torvényszeriségével. Azzal ugyanis, hogy mig allamalkoto
helyzetben a politikai partok magukban hordozhatjak kulturalis és
gazdasagi elgondolasaikat, hiszen kormanyra jutva ezeket meg-
valdsithatjak, addig kisebbségi partnal ez a lehetéség eleve hia-
nyozvan, a kulturalis és gazdasagi szervezetek fliggetlenitédnek a
politikai parttol, illetve mar mint egyenrangu felek jelentkeznek
és egy magasabb nemzetpolitikai elgondolastol feltételezett egyiitt-
mikodésik adja a nemzeti élet egészét. Az antagonizmus mely
politikai partunk meg kulturalis és gazdasigi szervezeteink kozott
fennall, személyi ellentétektdl eltekintve, e tény fel nem ismerésé-
nek tudhatd. Politikai partunk vezetdségébe egészen természet-
szerlileg a haboru elétti politikai életben sulyt jelentd rétegek:
az arisztokracia és a varmegyei nemesség, illetve az ehhez asszi-
milaltak kerliltek, tehat az a szellemiség, melyet leginkabb terhelt
a régi magyar politikai gondolkozas egyoldalusaga. Igy valik ért-
hetévé az a kiillonds jelenség, hogy legjobb szandéku vezetdink is
elzarkoznak minden Ujitastol, mely az élet szabad levegdjét hozna,
mert 0sztonos meggy6zOdésiik szerint egyediil ez aréteg hordozza
magaban a politikai tudas és vezetés képességét, s félnek attol,
hogy ha ettdl a szellemiségtdl akar fiatalsaga, akar tarsadalmi
helyzete folytan idegen kezekbe keriilne a politikai élet iranyi-
tdsa, ez a nemzet romlasat vonna maga utan. Mondanunk sem
kell, hogy ez a felfogas éppen azt a veszélyt idézi eld, amelytdl
félti a nemzet életét, hiszen ennek az elzarkozasnak a kovetkez-
ményeként a fiatalsadg politikailag iskolazatlan marad, viszont azt
semmi meg nem akaszthatja, 1évén természeti torvény, hogy eldbb-
utobb kezébe ne keriiljon a vezetés. Ez az elzarkozds azonban
azzal a hasznos koOvetkezményel jart, hogy a fiatalsag a politika
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porondjarél kizaratvan, mas munkateriileteken fejtette ki munkas-
sagat s igy nemzetszemlélete totalissa valt, teljesen mentes elddei
egyoldalu felfogasatol. A fiatalsag tisztan latja, hogy a nemzet fenn-
maradasa szempontjabol nem lehet kiilonbséget tenni kulturalis,
gazdasagi és altalanos politika kozo6tt. Latja, mert latnia kell, hogy
az irénak vagy gazdasagi szervezbének a jelentbésége nemzetpoliti-
kai szempontbol egyenld értékii a politikuséval. A fiatalsagnak ez
az elditéletektdl, egyoldalusagtol mentes felfogasa, mely élesen el-
lentétes a mult politikai gondolkozasmodjaval, alegbiztatobb jelen-
ség s olyan atalakulast idézhet el6 a transsylvan magyar életben,
amely eldre fol sem mérhetd,

»Sokdig a tespedés korszakaban éltiink, — irja E6tvos Jozsef,
az 1840 es években —; a kormany ugy latszott, csak azon fel-
adatokat tlizte ki maganak, hogy a status quo fentartassék. az,
ugynevezett szabadelvii part sancokat vont alkotmanyunk koriil
és a partis primae nonus Orzésével foglalkozott s ily viszonyok
k6zott sem a kormanynak, sem az ellenzéknek programmra sziik-
sége nem volt. A veto altal visszautasitani minden fontosabb tor-
vényjavaslatot, ez volt a kormany, — zajt itni a régi sérelmek
felett, hogy ujak ne kovettessenek el, ez az ellenzék egész poli-
tikaja. De az id6 megvaltozott; a haladas korszakaba 1éptiink at
s mind a kormanynak, mind az ellenzéknek, ha negativ szerepii-
ket folytatni nem akarjak, tudniok kell, mit akarnak, s6t nemcsak
tudniok, de kimondaniok szandékukat...”'

A KISEBBSEGI FUTAM elsd kore lezarult. 1921-ben a Koés
Karolyék Kialté Szo6-ja adta meg a rajtot és masfélévtized utan
Makkai torpantja meg a futdkat: nem lehet. 1gy egy éven beliil
immar masodszor nyilik alkalmunk hatarozottan szembeszallni e
gyarsag belsé erdtlenségét latva ,fogadta szivébe az obsitot:
protestantizmus, magyarsag ¢és halal egy itten.” Makkai Sandor
nem a magyarsag belsd erdinek meggyongiilésébdl, hanem a mai euro-
pai helyzet vizsgalatabol vonja le ugyanezt a kovetkeztetést. A
nemzethaldl e mindegyre visszatérd vizidja nem ujkeletii, a ma-
gyar szellemnek alapvetd sajatsaga, ,,a kicsi nép, de nagy nemzet”
allanddan 6sszeiitk6z6 ellentétébdl folyik. Ha kimondasukkor lesujto
erejiiek is e proféciak, mégis azzal a haszonnal jarnak, hogy a
nemzetet Onmaga vizsgalatara kényszeritik, az életdosztont legmaga-
sabb mértékéig fokozva kerestetik meg a kivezetd tUtat.

A transsylvan lelkiséget oly hiien kifejez6 Reményik Séandor
par évvel ezeldtt ezt a cimet adta egyik versének: Ahogy Ilehet.
Valdban: az elsé kor feladatait és lelkiségéttokéletesebben, mint
e két szoban, megfogalmazni nem is lehetett volna. A lemondas
heroizmusanak hangja ez, az alland6 visszavonuldsnak, de a mégis
megmaradasnak igéje. Eltiink és éliink: ahogy lehet. Ez a képes-
ség nagy erény. De veszedelemmé valhatik, haa Iélek rugalmassa-

'Br. E6tvos Jozsef: Reform, Révai kiadas, 1902, 312. 1.
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ganak elvesztését vonja magaval. Mivel mindegyre csak hatra néz-
tiink s mértiik az utat, amelyet még visszafelé megtehetiink, a figye-
lem elterel6dott azokrol a lehetdségekrdl, amelyek mégis megma-
radtak szamukra. A megtartds, a konzervalas legfontosabb felada-
tunk 1évén, ez az igyekezet meghatarozodja lett torekvéseinknek és
sziikségszerlien magaval vonta az Ujitastol, az atalakulastol vald
irtbzast. igy torténhetett mag, hogy intézményeinkben valtozas
mindig csak azutan kovetkezhetett, miutan az élet mar ténylegesen
megvalositotta azt.

Az élet kovetelményei és intézmé-
nyeink miikddése kozott nagy Ur képz6dott, melyet betdlteni csak
nagy anyagi és szellemi aldozattal és erdfeszitéssel lehetséges.

Sziikséges végre mar latnunk, hogy mi az, amit lehet és amit nem le-
het. Lehet megmaradni magyarnak, de nem lehet megmaradni régi
szellemmel, ha az id6 megvaltozott. Lehet kisszerli viszonyok ko-
zO6tt is nagyot alkotni, de nem Ilehet ko6zOsségi szellem és aldo-
zatos lélek nélkiil.

Lehet kis népnek lenni,
de nem Ilehet mégis nagy nemzetnek, ha lélekkel nem poétoljuk ki
azt, ami a szambol hiadnyzik. Lehet nyomorusagosan is élni, de
nem lehet anélkiil, hogy nem tudnank, miért tessziik. Lehet ered-
ményesen is kiizdeni, de nem Iehet anélkiil, hogy a magunk harc-
modorat az ellenfelénél tokéletesebbé ne tegyiik. Lehet intézmé-
nyek ¢élén allni, de nem lehet intézményeket eredményesen vezetni,
mig a vezetdéség nem valik olyan él6 szervvé, mely a nemzeti tar-
sadalomban liiktet és dolgozik. Lehet allanddan visszahuzdodni, de
nem lehet egy 1épést sem elére tenni, mig a nemzetnem bizik ma-
gaban.

De végeredményében nem is az a tulajdonképpeni probléma,
hogy mit lehet és mit nem lehet, hanem az, hogy hogyan Ilehet. A
tervszerli élet kialakitdsa: ez a masodik kor feladatay

ALBRECHT DEZSO.
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